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TABLEAU DE BORD 2014 
OUTIL EFFINERGIE ECOMOBILITE 

wŜǘƻǳǊǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜǎ 
/Ŝ ǊŀǇǇƻǊǘ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ǎŀƛǎƛǎ Řŀƴǎ ƭΩƻǳǘƛƭ 
Effinergie Ecomobilité. Il détaille également une analyse des 
principaux indicateurs des projets. 

Collectif Effinergie 
www.effinergie-ecomobilite.org 

www.effinergie.org 
 juin 2015 
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[Ωh¦¢L[ 9FFINERGIE ECOMOBILITE 

 

 

Les labels développés par Effinergie permettent de mettre en avant un 

bâtiment efficace sur le plan énergétique mais ne permettent pas de 

valoriser la situation géographique de ce bâtiment.  

Pour cela, le Collectif Effinergie a créé ƭΩƻǳǘƛƭ 9ŎƻƳƻōƛƭƛǘŞ 9ŦŦƛƴŜǊƎƛŜ.  

/Ŝǘ ƻǳǘƛƭ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭ ŘΩŞŎƻƳƻōƛƭƛǘŞ ŘΩǳƴ ōŃǘƛƳŜƴǘΦ /Ŝ 

ǇƻǘŜƴǘƛŜƭ ŘΩŞŎƻƳƻōƛƭƛǘŞ Ŝǎǘ ǎƛƳǇƭŜƳŜƴǘ ŞǾŀƭǳŞ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ŘƛǎǘŀƴŎŜǎ ŘŜ 

déplacement, des pourcentages de chaque mode de transport utilisé 

όǾƻƛǘǳǊŜΣ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ Ŝƴ ŎƻƳƳǳƴΣ ƳƻŘŜǎ ŘƻǳȄΧύ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ 

ŘΩŞƴŜǊgie liée à chaque mode.  

 

 

 

www.effinergie-ecomobilite.fr 

  

Distance 
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Modale 

Impact 
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transports 

Potentiel 
ŘΩŞŎƻƳƻōƛƭƛǘŞ 

http://www.effinergie-ecomobilite.fr/
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REPERES 
 

 

400 projets étudiés 

 

11 000 occupants concernés 

 

1 million de km 
Distance estimée parcourue par jour en voiture par les occupants  

 

120 kWhep/m².an 
/ƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ ǇǊƛƳŀƛǊŜ ƳƻȅŜƴƴŜ  

 

28 kg eq. CO2/m².an 
Emissions de gaz à effet de serre moyenne 
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Typologie des bâtiments 
 

 

 

155 projets de logements collectifs 

 

 

106 projets de maisons individuelles 

 

 

 2,5 millions de m² de bâtiments tertiaires 

  

WOOPA ï Vaulx-en-Velin 
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Les informations sur la typologie du 

bâtiment et sa surface sont saisies dans 

ƭŀ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƻǳǘƛƭΦ La surface 

ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ ǎΩƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ Ŏƻƴƴǳ Ŝǘ 

ŘΩŀŦŦƛŎƘŜǊ ƭŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǇŀǊ ƳчΦ 

 

Le secteur résidentiel 

[Ωƻǳǘƛƭ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ 

155 opérations de  logements 

collectifs. Cela représente 8 

600 logements.  

[Ωƻǳǘƛƭ ŀ ŞǘŞ utilisé pour évaluer aussi 

bien des bâtiments que des projets de 

plusieurs bâtiments voire des quartiers. 

Certains projets ont été évalués 

plusieurs fois pour connaitre ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ 

certaines modifications. 

LΩƻǳǘƛƭ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ pas de saisir plusieurs 

bâtiments séparément. Il est donc 

difficile de connaitre précisément le 

nombre total de bâtiments concernés.  

 
En parallèle, 106 projets de 

maisons individuelles ont fait 

ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ. Parmi ces 106 

ǇǊƻƧŜǘǎΣ мл ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ ŘŜǎ 

projets de maisons individuelles 

groupées représentant entre 9 à 20 

maisons chacun. 93 évaluations portent 

ǎǳǊ ŘŜǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩune seule maison. Au 

total, on dénombre 238 maisons 

individuelles étudiées. 

Le secteur tertiaire 

[Ωƻǳǘƛƭ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ 

136 projets de bâtiments 

tertiaires. Parmi ceux-ci, on 

comptabilise : 

- 110 projets de bureaux, 

représentant 2,5 millions de m² ;  

- 12 écoles représentant 35 000 m² et 

accueillant 4 000 élèves ; 

- 2 lycées représentant 17 000 m² et 

accueillant 2 500 élèves ; 

- 4 ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩŜƴǎŜignement supérieur 

représentant 20 000 m². 

 
Figure 1 : Répartition par typologie des bâtiments tertiaires   

 

  

Rénovation Siège TYCO -  

Antony  
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Répartition des projets  
 

 

 

83 projets de logements collectifs avec une 

bonne accessibilité en modes doux    

34 maisons individuelles sont situées en banlieue 

  

15% des bureaux avec une mauvaise 

accessibilité en transports en commun  
 

 

 

 

  

Maison Hanau - Sélestat 
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Le contexte urbain du bâtiment et son 

accessibilité en modes doux et en 

transport en commun sont saisis dans la 

ǇǊŜƳƛŝǊŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƻǳǘƛƭΦ 

 

On constate que les projets testés sont 

répartis géographiquement. La Région 

Ile-de-France est de loin celle qui 

compte le plus grand nombre de 

projets : elle représente 1/3 des projets 

testés. 

Les autres projets se répartissent 

ensuite équitablement sur tout le 

ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŀǾŜŎ ǳƴ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ 

plus marquée en Rhône-Alpes et en 

Poitou-Charentes. Cette différence 

recoupe la carte des Régions soutenant 

les projets de BEPOS-Effinergie 2013 à 

travers des appels à projets. 

 
Figure 2 : Répartition par Région des projets 

 

Le secteur résidentiel 

Parmi les 156 projets de 

logements collectifs, 56% sont 

situés dans un contexte urbain 

Ville et Centre et 33% en 

Banlieue. Les Pôles secondaires et le 

Rural ne représentent respectivement 

que 4% et 6% des projets. 

Les logements collectifs sont 

globalement jugés accessibles que ce 

soit en transport en commun (TC) ou en 

modes doux mais avec une meilleure 

ŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŞ Ŝƴ ¢/ ǉǳΩŜƴ ƳƻŘŜǎ ŘƻǳȄΦ 

 
Figure 3 : Répartition des logements collectifs par 

accessibilité 

 

Les 106 projets de maisons 

individuelles sont répartis 

équitablement parmi les 4 contextes 

urbains. 

Figure 4 : Répartition des maisons individuelles par 

contexte urbain 

[ΩŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ Ƴŀƛǎƻƴǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭƭŜǎ 

est jugée plutôt moyenne. On peut 

ƴƻǘŜǊ ǉǳŜ ƭΩŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŞ Ŝƴ ǘǊŀƴǎǇƻǊǘ Ŝƴ 

commun et en modes doux est jugée 

équivalente pour la majorité des 

projets. 
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Le secteur tertiaire 

Les projets de bureaux sont 

majoritairement situés en 

Banlieue (50%) et en Ville et 

Centre (38%).  

Les Pôles secondaires représentent 

seulement 8% des projets et le Rural 

4%. 

Ils sont principalement jugés accessibles 

en transports en commun mais pas en 

modes doux. Inversement, les bureaux 

jugés accessibles en modes doux ne 

sont pas jugés accessibles en transports 

en commun.  

 

Les écoles sont réparties dans les 4 

contextes urbains et les choix 

ŘΩŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŞ ƴŜ ŘŞƎŀƎŜƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ 

tendance Υ ƭŜǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩŞŎƻƭŜ ƴŜ ǎƻƴǘ 

pas systématiquement jugés 

accessibles. 

 

 
Figure 5 : Accessibilité des bureaux 

 

Enfin les projets de lycée et 

ŘΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊ ƴŜ sont pas 

assez nombreux pour faire une synthèse 

des observations. 

 

 

  
Figure 6 : Répartition géographique des projets étudiés   
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INFORMATIONS SUR LES OCCUPANTS 
 

 

38% des projets utilisent la taille et le type des 

logements pour évaluer le nƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ     

3,9 - Nombre moyens de personnes habitant les 

maisons individuelles étudiées 

 

 

80% des projets de bureaux disposent du 

ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ 
 

 
 

 

 

 

 

  

Le Rubis ï Aix-en-

Provence 
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[ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ Řǳ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭ ŘΩŞŎƻƳƻōƛƭƛǘŞ 

ƴŞŎŜǎǎƛǘŜ ŘŜ ŎƻƴƴŀƛǘǊŜ ƻǳ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ 

ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Řǳ ōŃǘƛƳŜƴǘΦ tƻǳǊ 

cela, la troisième ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƻǳǘƛƭ 

propose 4 solutions permettant 

ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ǳƴŜ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ Ǉƭǳǎ ƻǳ Ƴƻƛƴǎ 

ŦƛƴŜ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ :  

- selon la surface totale : si 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ ƴŜ Ŏƻƴƴŀƛǘ Ǉŀǎ ƭŜǎ 

occupants, il peut utiliser la surface 

totale du projet pour évaluer le 

ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ ǇŀǊ ǳƴ Ǌŀǘƛƻ 

moyen. 

- selon la taille et le type de 

logements Υ ǎƛ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ Ŏƻƴƴŀƛǘ ƭŜ 

ǘȅǇŜ ŘŜǎ ƭƻƎŜƳŜƴǘǎ ό¢мΣ ¢нΧύ 

construits et la surface moyenne de 

ŎƘŀǉǳŜ ǘȅǇŜΣ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ǎŜ Ŧŀƛǘ ŘŜ 

la même manière mais selon des 

ratios plus précis. 

- ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Υ ǎƛ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ 

Ŏƻƴƴŀƛǘ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎΣ ƛƭ 

peut saisir cette valeur. 

- bƻƳōǊŜ Ŝǘ ŎƭŀǎǎŜ ŘΩŃƎŜ ŘŜǎ 

occupants : la mobilité variant 

ǎǳƛǾŀƴǘ ƭŀ ŎƭŀǎǎŜ ŘΩŃƎŜΣ ǎƛ 

ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ Ŏƻƴƴŀƛǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƭΩŃƎŜ 

des occupants, les données utilisées 

seront plus précises. 

Il faut noter que pour les bâtiments de 

ǘȅǇŜ ǘŜǊǘƛŀƛǊŜΣ ƛƭ ƴΩŜȄƛǎǘŜ ǉǳŜ н 

possibilité : utiliser la surface et donc 

un ratio moyen ou connaitre le nombre 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎΦ 

 

Le secteur résidentiel 

Les projets de logements 

collectifs cumulent 11600 

habitants. Parmi ces projets, on 

comptabilise 60 projets de moins de 10 

habitants, 30 projets concernent entre 

10 et 50 habitants, 33 projets 

concernent entre 50 et 100 habitants et 

28 projets portent sur plus de 100 

habitants.  

 
Figure 7 : Répartition des projets de logements collectifs 

ǎŜƭƻƴ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ   

Toutes les options permettant de saisir 

des informations sur les habitants ont 

été exploitées. Cela valide donc le choix 

ŘΩƻŦŦǊƛǊ ŎŜǘǘŜ ǇƻǎǎƛōƛƭƛǘŞ Ł ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊΦ 

Pour les logements collectifs, les 

habitants ont été principalement 

évalués à partir de la surface totale du 

bâtiment et en fonction du nombre et 

du type de logement. La répartition du 

ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ ǇŀǊ ŎƭŀǎǎŜ ŘΩŃƎŜ ŀ 

été très peu utilisée. 

 
Figure 8 : Répartition des modes de saisie du nombre 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Ŝƴ logements collectifs   

  
Les projets de maisons 

individuelles cumulent environ 

520 habitants. 86 projets 

concernent moins de 5 habitants et 7 

ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ Ǉƭǳǎ ŘŜ мл 

habitants. 

Les options les plus utilisées pour saisir 

les informations sur le nombre 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ ǎƻƴǘ le nombre total 
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ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Ŝǘ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ǘƻǘŀƭŜ ŘŜǎ 

logements. 

 

Figure 9 : Répartition des modes de saisie du nombre 
ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Ŝƴ Ƴŀƛǎƻƴǎ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭƭŜǎ   

On note également que le mode 

« ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ Řǳ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ » 

ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘŜ 

plusieurs maisons. Cela montre que ce 

mode est plutôt utilisé par des 

particuliers  ou pour des maisons pour 

lesquelles les habitants sont déjà 

identifiés. 

 

Le secteur tertiaire 

Les bureaux comptabilisent en 

moyenne 330 occupants avec, 

ŘŜ ƎǊƻǎ ŞŎŀǊǘǎ ŀƭƭŀƴǘ ŘΩǳƴŜ 

dizaine à plusieurs milliers 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ. En effet, 14 projets 

concernent moins de 50 occupants, 9 

projets concernent entre 50 et 100 

occupants, 38 projets concernent entre 

100 et 500 occupants et 56 projets 

concernent plus de 500 occupants. 

 
Figure 10 : Répartition des projets de bureaux selon le 

ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ   

80% des projets connaissent le nombre 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Ŝǘ ƭŜǎ нл҈ ǊŜǎǘŀƴǘǎ 

ŞǾŀƭǳŜƴǘ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ 

de la surface du projet. 

Figure 11 : Répartition des modes de saisie du nombre 
ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ōǳǊŜŀǳȄ 

Les écoles cumulent 4000 élèves avec 

une moyenne de 340 élèves par projet 

et une très forte disparité (la médiane 

est de 220 élèves). Le nombre 

ŘΩƻŎŎǳǇŀƴǘǎ Ŝǎǘ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ŎƻƴƴǳΦ /ΩŜǎǘ 

ǳƴŜ ŘƻƴƴŞŜ ŘΩŜƴǘǊŞŜ ƻōƭƛƎŀǘƻƛǊŜ ǇƻǳǊ 

ƭŜǎ ƭƻŎŀǳȄ ŘΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘΦ Les élèves 

sont très majoritairement des enfants 

de moins de 10 ans. Les élèves plus âgés 

sont présents dans les projets de 

groupes scolaires.  

Figure 12 Υ wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ŞƭŝǾŜǎ ǇŀǊ ŎƭŀǎǎŜ ŘΩŃƎŜ ǇƻǳǊ 
ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŞŎƻƭŜǎ 

Les quelques lycées ont logiquement 

Ǉƭǳǎ ŘΩŞƭŝǾŜǎΣ ŀǳǘƻǳǊ ŘŜ мнлл Ŝƴ 

moyenne avec peu de disparités. 

9ƴŦƛƴ ƭŜǎ ƭƻŎŀǳȄ ŘΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ 

supérieur ont de fortes disparités et ne 

sont pas suffisamment nombreux pour 

dégager une synthèse. 
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Distance aux destinations 
 

 

 

50% des projets de logements collectifs ont une 

évaluation personnalisée des distances  

   

94% des projets de maisons individuelles sont 

situés à moins de 5 km dΩǳƴŜ ŞŎƻƭŜ  

 

14 km séparent en moyenne le domicile du 

lieu de travail des projets tertiaires étudiés 
 
 
 

 

Projet Médéric ï Paris 

Projet Médéric - Paris 
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[ŀ ŘŜǊƴƛŝǊŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩƻǳǘƛƭ ǇǊƻǇƻǎŜ 

ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŀ ŘƛǎǘŀƴŎŜ ƳƻȅŜƴƴŜ Ł ǳƴ 

ensemble de destinations prédéfinies. 

{ƛ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊ ƴŜ ƭŜǎ Ŏƻƴƴŀƛǘ ǇŀǎΣ ŘŜǎ 

distances par défaut sont utilisées en 

fonction du contexte urbain. 

 

Le secteur résidentiel 

[ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƛǎǘŀƴŎŜǎ 

aux destinations est une 

partie réellement pertinente 

pour les bâtiments à usage 

ŘΩƘŀōƛǘŀǘƛƻƴΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ les 12 

destinations identifiées sont toutes 

utilisées pour ces bâtiments. On 

constate que 50% des projets ont fait 

ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ ǎŀƛǎƛŜ ǇŜǊǎƻƴƴŀƭƛǎŞŜ ŘŜǎ 

distances. Cette constatation 

démontre que cette étape, bien que 

ƴƻƴ ƛƴǘŞƎǊŞŜ Řŀƴǎ ƭΩƻǳǘƛƭ ŀǇǇŀǊŀƛǘ 

pour la moitié des utilisateurs comme 

une étape importante et non 

ǊŞōŀǊōŀǘƛǾŜΦ [ΩŀǳǘǊŜ ƳƻƛǘƛŞ ǳǘƛƭƛǎŜ ƭŀ 

rapidité en retenant les valeurs par 

défaut. Cette analyse un peu rapide 

est à nuancer car les distances ne sont 

pas systématiquement toutes 

évaluées sur les mêmes projets.  

 
Figure 13 : Proportion des distances saisies pour chaque 

destination pour les logements collectifs (%)   

On constate également que la 

majorité des distances par défaut sont 

relativement bien estimées car 

corrélées aux distances saisies. Un 

écart reste toutefois notable pour  les 

distances domiciles-achat ou loisirs. 

Figure 14 : Ecart entre les distances par défaut et les 
moyennes des distances saisies en logements collectifs 

(km) 

On note également une différence 

des distances selon le contexte 

urbain. Le contexte Ville et Centre est 

celui pour lesquels les distances sont 

les plus courtes. Ensuite, selon le type 

de destinations, la distance est plus 

importante en Banlieue (achats 

quotidiens, bureau de poste, école) 

ou en Pôle secondaire (centre 

médical, achats hebdomadaires, 

collège, lycée). Enfin, le contexte 

Rural est le contexte urbain 

présentant les distances les plus 

importantes. 

Figure 15 : Distance moyenne saisie par destination 

selon le contexte urbain pour les logements collectifs 

(km) 

En logement individuel, les 

résultats sont très similaires 

avec globalement des 

distances plus élevées.  
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Figure 16 : Comparaison des distances saisies en 
logements collectifs et en maisons individuelle (km)  

Les distances sont également 

relativement proches des valeurs par 

défaut mais avec des écarts notables 

pour les distances domicile ς travail. 

Figure 17 : Ecart entre les distances par défaut et les 
moyennes des distances saisies en maisons individuelles 

(km) 

 

Le secteur tertiaire 

Les projets tertiaires ne 

considèrent que la distance 

domicile-travail et la 

distance domicile-lieux 

ŘΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ locaux 

ŘΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘΦ 

Seulement 15 projets de bureaux sur 

ƭŜǎ ммт ǇǊƻƧŜǘǎ ƻƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ 

évaluation de la distance domicile-

ǘǊŀǾŀƛƭ ǎƻƛǘ мо҈Φ /Ŝƭŀ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ 

ŀƛǎŞƳŜƴǘ ǇŀǊ ƭŀ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ 

de cette distance pour un ensemble 

ŘΩǳǎŀƎŜǊǎ ŘŜ ōâtiments tertiaires. Une 

seule valeur moyenne est difficile à 

évaluer sauf à considérer un seul 

usager ou à connaitre précisément les 

habitudes de déplacements des 

usagers (à travers la mise en place 

ŘΩǳƴ tƭŀƴ ŘŜ 5ŞǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ǇŀǊ 

exemple).  

Pour rappel, ƭΩƻǳǘƛƭ ǳǘƛƭƛǎŜ ǳƴŜ 

évaluation foisonnée des 

déplacements domicile-travail en 

utilisant certaines hypothèses de 

répartition des emplois (ex : pour un 

bâtiment occupé par 10 personnes en 

banlieue, on va considérer que 2 

personnes habitent à moins de 2 km 

du lieu de travail, 3 personnes 

habitent à une distance entre 2 et 5 

km, 2 à plus de 10 km, etc.). Cela 

permet ŘΩŜǎǘƛƳŜǊ une distance 

ƳƻȅŜƴƴŜ Ƴŀƛǎ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǳǘƛƭƛǎŞŜ 

directement dans le calcul. 

Parmi les distances saisies, on note 

évidemment un écart important selon 

les contextes urbains. Le contexte 

Ville et Centre est celui présentant les 

plus faibles distances, suivi par le 

contexte Banlieue. Le contexte Rural 

présente des distances élevées, très 

éloignées de la distance par défaut (le 

contexte Pôle seŎƻƴŘŀƛǊŜ ƴΩŀ Ŧŀƛǘ 

ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩŀǳŎǳƴŜ ŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ 

distance). 

Figure 18 : Distance domicile-travail moyenne saisie 
pour  les projets de bureaux (km) 

tŀǊƳƛ ƭŜǎ мн ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩŞŎƻƭŜǎΣ п 

ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ƻƴǘ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴŜ 

évaluation des distances domicile-
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école pour les enfants et domicile-

travail pour le personnel.  

On peut noter que la distance 

domicile-école évaluée est toujours 

inférieure à la distance par défaut. 

[Ŝǎ ǇǊƻƧŜǘǎ ŘŜ ƭƻŎŀǳȄ ŘΩŜƴǎŜƛƎƴŜƳŜƴǘ 

supérieur ou de collège sont trop peu 

nombreux pour faire une synthèse 

des observations. 

 

 

 

Figure 19 : Distance domicile-école moyenne saisie pour  
les ǇǊƻƧŜǘǎ ŘΩŞŎƻƭŜ (km) 

 

  

Groupe Scolaire ï

Changy 
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Impacts des déplacements 
 

 

 

2 400 kWhep/ personne.an  
CƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ primaire moyenne pour 

les projets de logements collectifs  

   

3 800 kWhep/ personne.an 
Consommation ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ primaire moyenne pour 

les projets de maisons individuelles 

 

178 kWhep/m².an 
CƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴǎ ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ primaire moyenne pour 

les projets de bâtiments de bureaux  
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