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[ Qh ! FFINERGECOMOBILITE

Les labels développés par Effinergermettent de mettre en avant un
batiment efficace sur le plan énergétique mais ne permettent pas de
valoriser la situation géographique de ce batiment.

Pour cela,d Collectif Effinergieerééf Q2 dziAf 902Y20Af A0S ¢

/| SG 2dziAf LIBRNERIBPEWERABPNWSORYROIY & @
LRGSYGASEt RQSO2Y20AfAGS Sad aaAyLiX SysS
déplacement, des pourcentages de chague mode de transport utilisé
OPB2A0dz2NBZ GNI YALRNIO Sy 02YYdzyz Y2RS3E
R Q Sgiedié¢k chaque mode.
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REPERES
S

400 projets étudies

11000 occupants concernes

1 million de km

Distanceestiméeparcourue par jour en voiture pdes occupants

120 kWrep/mZ2.an

I 2yaz2YYlIO0A2yY RQSYSNHAS LINAYIFANB Y2eéS

28 Kgeq. CQ/mM2.an

Emissions de gaz a effet de serre moyenne
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Typologie des batiments

155 projets de logementsollectifs

(1)
106 projets de maisons individuelles

2,5 millions de m%de batiments tertiaires
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Les informations sur la typologie dugroupées représentant entre 9 a 20
batiment et sa surface sont saisies danmaisons chacurf3 évaluationgortent
f I RSdzEASYS Lastidade S diNS R SG2 wiEiN@ilsmBdisonAR Q
LIS NI S RQS @I f dzS Ndotal, fo§ déngfrbr¥ 6 28% maisons
RQ200dzLJ yia aQAft indi@dddlés étudieed. O2yydz Si
RQI FFAOKSNI £ Sa NBadzZ GlFda LI N Yuod

Le secteur tertiaire

[ Q2dziAf | LISN¥YAE f QS
Le secteur résidentiel 136 projets de batiments
. N . tertiaires. Parmi ceuxi, .on

E [ Q@i . I LISNXA a sc%rlhp;ta%ﬁl[sé?xzy RS

155 opérations de logements

collectifs Cela représente 8 - 110  projets de bureaux,
600 logements. représentant 25 millions de m2
[ Q2 dzii Adtilisél poufS év&luer aussi - 12 écolegeprésentant35000 m? et

bien des batiments que des projets de  accueillan4 000 éleves

plusieurs batiments voire des quartiers - 2 lycées représentant 1000 m2 et
Certains projets ont été évalués accueillant 500 éléeves

plusieurs fois pouconnaitref QA Y LI © (4 LINE 2 S (i i@gnerfett Sypéri€ur
certaines modifications. représentant 20000 m?2.

Q2 dzi A £ paS delsESsh&igurs
batiments séparément. Il est donc 12
difficile de connaitre précisément le
nombretotal de batiments concernés.

2 4

M Bureaux
B Ecole

W Lycée
A\ En parallele, 106 projets de

maisons individuelles ont fait
fo202S8i R Qdﬁﬁl’éﬂ c& a6 fFi@}zpl:[ﬁtéﬂargioy'partypologiedes batiments tertiaires
LINE2Sias mn RQSY(GNB SdzE O2yOSNYySyid RSa
projets de masons individuelles

M Enseignement
supérieur
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Répartition degprojets

33 projets delogements collectifs avec une

bonne accessibilitén modes doux

34 maisons individuellesont situéesn banlieue

(= =)
E 15%des hureaux avec une mauvaise
R

accessibilité en transports en commun
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Le contexte urbain du batiment et sonRural ne représentent respectivement
accessibilitt en modes doux et emue 4% et 6% des projets.

transport en commursont saisis dans la

LINB Y A & LI NI A & RSSY o085 MfSe collectfs  sont
globalement jugés accessiBlejue ce

soit en transport en comnmu(TC)ou en
On constate queek projets testés sont modes douxmais avec une meilleure

répartis géographiquement. La Région OOS&aaA oAt AGS Sy ¢/ I dzQS\
lle-de-France est de loin celle qui
compte le plus grand nombre de =
projets: elle représente 1/3 des projets
testés.
Les autres projets se repartlssem 2 ’
Modesdoux&on
ensuite équitablement sur tout le - Modes doux Moyen
GSNNRG2ANBE | SO —— . L2y 4
, A CMoyen TC Mauvais
p|US marquee €en RhO%lpes et en Figure3 : Répartition des logements collectifs par
Poitou-Charates.  Cette  différence accessibilite
recoupela carte des Régions soutenant
les projets de BEP&Bfinergie 2013 a ﬁ Les 106 projets de maisons
travers des appels a projets. individuelles sont répartis
équitablement parmiles 4 contextes
ROYAUME-UNI .
b ‘ urbains.
n‘_“_\, :,,,,(,.. ALLEMAGNE
- T
B =it ot ) : m Banlieue
j*\,\ & M\j R SUISSE W PSle secondaire
k]w & “""\.I w Rural
‘%"; tmessin ‘Vrv \ gL m Ville & Centre
\4/ b 1'4“/\ \ ITALIE 22%
g«r").........,._]. : e Figure4 : Répartition des maisons individuelles par
r} = contexte urbain
ESPAGNE 2 Y = A L L _ P LA .
0 100 200km ANDONICE | ] [ Q|Oosaaf\07\f7\us Rsa lea

Figure2 : Répartition par Région des projets est jugée plutét moyenne. On peut

V20GSNI ljdzS t QF O0SaaAroAf Al

commun et enmodes doux est jugée

Le secteur résidentiel L _
eéquivalente pour la majorité des

m— Parmi les 156 projets de Projets.
logements collectifs56% sont
situésdans un contexte urbain
Ville et Centre et 33% en

Banlieue. Les Poles secondaires et le
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Le secteur tertiaire tendanceY f S& LINR2Sia RQSO2f
pas systématiquement jugés

Les projets de bureaux sont .
accessibles.

majoritairement  situés en
Banlieue 60%) et enVille et
Centre (38%). 50

Les Bles secondaires représentent © :

seulement 8% des projets et le t(Ral *

4%. = |
L ., . 107

lls sont principalement juges accessible | & T

/ Modes doux Bon
Modes doux Moyen

en transports en commun mais pas er e oo/ Medesdonines
TC Mauvais
modes doux.Inversement, les bureaux Figure5 : Accessibilité des bureaux

jugés accessibles en modes doux ne

sont pas jugés accessibles en transporfsnfin  les projets de lycée et )

en commun. RQSYéS)\ EI)/SYS)/:';bnt ﬁ&*ZLJS NA S dzN.
assez nombreux pour faire une synthése

Les écoles sont réparties dans les des observations

contexes urbains et les choix
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Figure6 : Répartition géographique des projets étudiés
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INFORMATIONS SURS OCCUPANTS

38%des projetautilisentla taille et le type des
logementspourévaluglen2 Yo NB R Q2 O0dzLJ y

3,9 - Nombre moyens de personnes habitant les

maisons individuelleétudiées

80%0 des projetsde bureauxdisposent du
Y2YONBE RQ200dzLJ yia

Le'Rubisi Aix-en-
Provence

- h l
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[ QSO f dAJBA Y ARIZ RIS 62 B habitarksii S33  projets
ySO8a4aAGS RS 02y lcdndeidnt edtrdz50 RIQ@MabadesSdl) S
Y2YONBE RQ200dzLI y (i 428 Rujetd poitehtY sy plud dé AGHFNJ
cela, la troisitme LJ- NJI A S R Babitaht® 2 dzii A f

propose 4 solutions permettant 28

RQ26GSYAN] dy s SOl ¢ 2AY A
TAYS Rdz y2YoNB RQ2 | e
- selon la surface tale: si A o perennes

f QdzGAf A&l 0SdzNJ  y € Sa

occupants, il peut utiliser la surface
i 4 Figure7 : Répartitiondes projets de logements collectifs

totale du QFOJetv pour ve\ialuer le , 5St2y €5 yavoNs R0200dLI y i

Y2YONB RQ200dzLJr yuaa LI NJ dzyy NI UA?Z2

moyen. Toutes les options permettant de saisir

_ selon la taille et le type de des informations sur les habitants ont

logementsy aA f Qdzi A t A% PRIGIRSR S eHRIASAPNE te chong

(el RSa 238y RARTTHRNs OSu s, L2aaroAta
corstruits et la surface moyenne dgePour les logements collectifs, les
OKE1jdz8 G2Liss t osBhRgE @) 2§ Pancipplemegt s

la méme maniére mais selon defvalués a partir de laurface totale du

ratios plus précis. batiment et en fonction du nombre et

- Y2YONB ROR O0ndzLI g HEXPE Jexlq0gmenb répartition du ]
Ozyyrai t8 yzvoNB YRUPOBSZOLPEASE Yig LI N O

peut saisir cette valeur. eté trés peutilisee
- b2YONB SG Otrar®c  FommA RAY

occupants la mobilité variant 3s% R
adzih gl y i t I of I
f QdziAt A&l G§SdzNJ O2

des occupants, les données utilisée

W Répartition du nombre
d’occupants

® Surface totale du Q N 3 S

batiment

u Type et nombre de

seront plus précises. 37% logements
At Figure8 : Répartitiondes modes de saisie du nombre
Il faut noter que pour les batiments de R 02 00 dzl Hgsfribrts cQlgbts

G & LIS GSNIAI ANBZ At YQSEA&GS lj dzS H
possibilité: utiliser la surfaceet donc

un ratio moyen ou connaitre le nombre @
RQ200dzLJ yiao®

Les projets de maisons
individueles cumulent environ
520 habitants 86 projets
concernent moins de 5 habitantst 7
RQSYGNB SdzE O2yOSNYSyi
ﬁ Les projets de logements habitants

Le secteur résidentiel

collectifs  cumulent 11600

habitants Parmi ces projets, on
comptabilise60 projets de moins de 10 -
habitants, 30 projets concernent entre

Les options les plus utilisées paosaisir
les informations sur le nombre
RQ2 O0dzLJ ylé danombie? yotal
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RQ200dzZLdr yia Si f I 80% dizdlfFrdje® Sonnaigeant 1 dmbrie S a
logements. RQ200dzLJ y i & S f Sa H JE
SPOLtdzsSyid €S y2YONB RQ200
de la surface du projet.

14%
36%

= Nombre d'occupants

21%
® Répartition du nombre .
d'occupants M Saisie du nombre

|
® Surface totale du d'occupants

batiment

® Type et nombre de
logements

m Saisie de la
surface totale du
batiment

79%

Figure9£ Répa{titjon des mogjes densaisie du nombre Figure11: Répartition des.modes de saisie du nombre
RQ200dzlJ yua Sy YFAazya AYRAORREZIOURR yia LI2dNI ¢ Sa 0 dzNB I dzE

On note également que lemode |es écoles cumulent 4000 éléves avec
«NBLI NIAGAZ2Y Rdz ¥ 2u¥nfenndi@dsbeeasdhay fidet
yQSad LI a dziAftAaSet LA ddiorR YfparildiPBdfaked RS
plusieurs maisons. Cela montre que c@st de 220 éléves) Le nombre
mode est plutdt utilisé pardes RQ2 OOdzLJ yia Said G2dz2dzNE
particuliers ou pour des maisons pourdzy § R2YyYySS RQSY(GNBS 206f )
lesquelles les habitants sont déjaf S5 f 2 OF dzE ROS§RHeSA Iy SYSy
identifies. sont trés majoritairement des enfants

de moins de 10 ans.es éleves phiagés

sont présents dans les projets de
Le secteutertiaire groupes scolaires.

Les bureaux comptabilisent en
moyenne330 occupants avec, ol B
RS 3INRBa SOI NI ™
dizaine a plusieurs milliers zomw
RQ2 OO0dzIbh yeffei, 14 projets %

1000

concernent moins de 50 occupants, ¢ so — -

. 0 ¥ - — -
prOJetS Concement entl’e 50 et 100 Nombre d'enfants  Nombre d'enfants  Nombre d'enfants

i 5/10 ans 11/14ans 15/17 ans
occupants, 38 projets ca@ernent entre  Figurel2Y wSLJI NI AGA2y RSa StsoSa LI NJ Of
. f QSyasSyotS RSa 02t Sa
100 et 500 occupants eb6 projets / ?
concernent plus de 500 occupants. Les quelques lycées ont logiquement
¥ L) dzda RQSf 8§@Sasx | dzi 2 dzNJ |

9

moyenne avec peu daisparités.

W <50 personnes

m 50-100 personnes

m 100-500 personnes 9 }/ :F A y f S é. f 2 O | dZE R Q S y
s, e supérieur ont de fortes disparités et ne
Figurel0: Répartitiondes projets de bureaux selon le sont pas suffisamment nombreux pour

y2YoNE RQ200dzLJ yia dégager unesynthése
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Distance aux destinmns

50%des projets de logements collectdat une
évaluation personnalisée delsstances

4 94%¢des projets de raisons individuelles sont
situés amoinsdeskmdddzy S S O2f S

14 km séparent en moyenne le domicile du
lieu de travail des projetertiaires étudiés

Projet MedériessParis
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[ I RSNYASNB LI NI A S reBtiSemént 2bitai A dstimédblR ¢al?2 & S
RQSOI f dzSNJ f | RA &Gl good8éesyaiR Bisfayices daisiedny

ensemble de destinations prédéfinies écart reste toutefois notable poutes

{A tQdziAf A&l GSdzNI vy Sjlst;iné?ea dordi@laaghat dulloisitslr & > RS a
distances par défaut sont utilisées en

fonction du contexte urbain. : I I l I I |
N Ll
&

J«‘i[‘r\frof“’flﬁbw‘éo‘é#
»

Figurel4: Ecart entre les distances par défaut et les
_moyennes des distances saisies logements collectifs

= [ OSQl fdzr GA2Y RS& RA&GEYy OSa

ﬁ aux destinations  est une  on note également une différence
partie reellement pertinente des distances selon le contexte

pour les batiments a usage urbain. Le contexte Ville et Centre est

ROQKFOAUFUAZY s 12Y gf Eoﬁrule%quels les distances sont

destinations identifiées sontoutes les plus courtes. Ensuite, selon le type

utiisées pour ces batiments. On de destinations, la idtance est plus
0
constate que 50% des projets ont fait importante en_ Bnlieue _ (achats

f Q20083US RAFAaAS LIS N‘&ugn&éfng fbéegusd% p(%é aécole)
distances. Cette constatation Rle secondaire (centre

ou en
démontre que cette étape, bien que médical, achats hebdomadaires,

yey AYyGS3aNBS REYa 82 gyl enfintlledorbhed O

pour la moitié des utilisateurs comme Rural est le contexte urbain

une étape irtlport,arlte et non présentant les distances les plus
NEOFINbFUAGBSP [ Ql dzu%ort%?eg\uxs, dziAf AasS 1
rapidité en retenantles valeurs par

défaut. Cette analyse un perapide

est a nuancer car les distances ne sont l J J

pas  systématiquement toutes -l d -ﬁl

\@@

Le secteur résidentiel

evaluéessur lesmémes projets. & & &
yo’ £ &

¥ &

m Ville et centre m Banlieue m Pole secondaire mRural
Figurel5: Distance moyenne saisie par destination
selon le contexte urbain pour les logements collectifs

(km)

f' 9 s e“ ¢ ,. s & . ..
A ;f g /! En logement individuelles
fb & "’“ L , N . .
4 f" m résultats sont treés similaires
®Distances saisies @ Distances par défeut
Figurel3: Proportion des distances saisies pour chaque avec globalement des

destination pour ledogements collectif{%)

distances plus élevées.
On constate également que la
majorité des distances par défaut sont
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Figurel6: Comparaison des distancesisies en
logements collectifet en maisons individuellgékm)

Les distances sont également
relativement proches des valeurs par
défaut mais avec des écartsotables
pour les distances domicitetravail.

u

M
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&

J-I II-I I-l_ll-
f";‘f;‘f( F AR 4
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Figurel7: Ecart entre les distances par défaut et les
moyennes des distances saisies maisons individuelles
(km)

Le secteur tertiaire

Les projets tertiaires ne
considérent que la distance

usagers (a travers la mise en place

RQdzy tfly RS 5SLX I OSY
exemple)

Pour rappel, f Q2 dzii A f dziAf Aas$s
évaluation foisonnée des
déplacements domicikeravail en

utilisant certaines hypotheses de

répartition des emploigex: pour un
batimentoccupé par 10 personnes en
banlieue, on va considérer que 2
personnes habitent & moins de 2 km
du lieu de travail, 3 personnes
habitent & une distance entre 2 et 5
km, 2 a plus de 10 km, etc.). Cela
permet RQS & (i AnéS dldtance
Y2eSyyS Yl Aa
directement dans le calcul

Parmi les distances saisies, on note
évidemment un écart imprtant selon
les contextes urbains. Le contexte
Ville et Centre est celui présentant les
plus faibles distances, suiypar le
contexte Banlieue. Le contexteuiRl
présente des distances éleveeses

dzA yQS$ald

domiciletravail et la éloignées de la distance par défgia

distance domicildieux contexte Pole s€© 2y Rl ANBE y QF Tl
RQSyaSA3aySYSylbcauxL?2 diNm2 ¢ S& i RQI dzOdzy S SOOI ¢
RQSyaSA3aySYSyido distance).
Seulement 15 projets de bureaux sur B —
tSa mMmT LINR2SGA 2V . eomssssmsms R Qdzy S
évaluation de la distance domicile "
[']NJ-@I-)}t , az2Ai Mo»::v:ACD N —— 123,
FAaSYSyu LI NIt} R)\?wm_m_ T 0A2Y
de cette distance pour un ensemble —
R Qdza I 3 &iN&EntstBrired Une Figure18: Distance domicileravail moyenne saisie

o pour lesprojets de bureaux (km)

seule valeur moyenne est difficile a
évaluer sauf a considérer un seul t F NXYA £ S& MmH LINE & Sia
usager ou & connaitre précisémentles RQSYUNB Sdze 2yd  FrEAdG f

habitudes de déplacements des

évaluation des distances domicile
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école pour les enfants et domicile i B M O B
: e & cenve |
travail pour le personnel. Hene
Banlieue -

On peut noter que la distance I e R ——

domicileécole évaluée est toujours
inférieure a la distance par défaut.

Rural

Vel por cétot |

[ & LINRr2Sia RS t20ldzE RQSyasSadaySySyi
, . R Figurel9: Distance domicileécole moyenne saisie pour

supérieur ou de college sont trqeeu lesLINE 2 S G ZkmR QS O2 f &

nombreux pour faire une synthese

des observations.

Groupe Scolairei
Changy.
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Impacts des déplacements

2 400kWhep/ personnean

QRVYazyYYl GA 2 grimar@ngoyeSneHourS
lesprojets de logements collectifs

3 800kWhep/ personne.an

ConsommationR Q S Y BriNHEirk rBoyennepour
les projets de maisons individuelles

=
@

178kWhep/mZ2.an
QRVYaz2yYYl GA 2 pamardGghseNaBuk S
les projets de batimentde bureaux

FII

Lycée Pibraci Région Midi Pyrénées
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